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Powiatowv Urzad Pracv

POWIATOWY URZAD PRACY W CHORZOWIE

ul. Opolska 19 tel. 32/3497-101 www.pupchorzow.pl kach@praca.gov.pl
41-500 Chorzéw fax. 32/3497-100 www.szansadlaciebie.eu szansa@pupchorzow.pl

DOK.TW-172-PN/6.1.1/VI1/33/2011 Chorzéw, dnia 21.02.2011r.

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ustuge
o wartosci zamdwienia powyzej kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 na: ,Szkolenia dla
0s0b bezrobotnych i poszukujgcych pracy wspdtfinansowane ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego
(6.1.1 PO KL)VII”

Powiatowy Urzad Pracy w Chorzowie dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. z 2010r. Nr 113 poz. 759 z pdzn. zm.)
zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty, o wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty, ofertach
odrzuconych, wykonawcach wykluczonych oraz terminie, po uptywie ktérego umowa w sprawie
zamowienia publicznego bedzie zawarta.

Czes¢ | — PRACOWNIK KANCELARYINO-BIUROWY

Za najkorzystniejszg oferte zamawiajacy uznat oferte nr 15 ztozong przez PRO COIG Sp. z o.0.
z siedzibg w Katowicach przy ul. Mikotowskiej 100a.
Uzasadnienie:
Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow oceny ofert sposrod ofert
nieodrzuconych i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktow.

Nazwa i adresy Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
oraz punktacja faczna uzyskana przez kazdego z Wykonawcéw:

Kryterium Kryterium posiadanie
doswiadczenie przez instytucje
. wykonawcy w szkoleniowa taczna
. . Kryterium . . . - .
Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena prowadzeniu certyfikatu jakosci liczba
szkolen objetych ustug obejmujacego punktow
przedmiotem swoim zakresem
zamowienia przedmiot zamowienia
Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju
f
1. | Jakub Michatowski == == == do erta
ul. Przetecz 51; 60-115 Poznan odrzucona
BUSINESS CENTER 1 Anna Kepka
2. ul. Staromiejska 2/7; 40-013 Katowice 22,39 40,00 15,00 77’39
Europejska Grupa Konsultingowa Oferta
3. | ul. Piotrkowska 211/13; 90-369 todz - - - odrzucona
PRO COIG Sp. z 0.0.
4. ul. Mikotowska 100a; 40-065 Katowice 45,00 40,00 0,00 85'00
Szkota Komputerowa Impuls Sp. z 0.0. - _ - Oferta
> | ul. Piramowicza 2/1; 44-100 Gliwice o o o odrzucona
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LogoSoft Wojciech Cichocki Oferta
ul. Karola Miarki 22/1; 41-800 Zabrze odrzucona

Osrodek Szkolenia Zawodowego
7. | mgr Andrzej Nowak == == ==
ul. Katowicka 67; 41-250 Czeladz

Oferta
odrzucona

Wojewaddzki Uniwersytet Robotniczy
8. | Sp.zo.0. ul. 3 Maja 19/7; 22,57 0,00 15,00 37,57
40-096 Katowice

Zaktad Doskonalenia Zawodowego
9 w Katowicach — Osrodek Ksztatcenia 23,55 40,00 15,00 78,55

Zawodowego w Chorzowie
ul. Hajducka 21; 41-500 Chorzow

Oferty odrzucone:

Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju Jakub Michatowski

ul. Przetecz 51; 60-115 Poznan
Podstawa odrzucenia:
Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wtasnos¢ m.in. podrecznik z zakresu
ksiegowosci, prawa pracy i wynagrodzen. Wskazane podreczniki w ofercie nie uwzgledniajg
wszystkich powyzszych tresci.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Europejska Grupa Konsultingowa

ul. Piotrkowska 211/13; 90-369 t4dz
Podstawa odrzucenia:
Tres$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéow zamédwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wtasno$¢ m.in. podrecznik z zakresu
ksiegowosci, prawa pracy i wynagrodzen. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniafa.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Szkota Komputerowa Impuls Sp. z o0.0.

ul. Piramowicza 2/1; 44-100 Gliwice
Podstawa odrzucenia:
Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wtasnos¢ m.in. podrecznik z zakresu
ksiegowosci, prawa pracy i wynagrodzen, podrecznik z zakresu savoir-vivre, podrecznik wraz
z ptytg CD ze wzorami umoéw i pism urzedowych z uzasadnieniem prawnym. Wyzej wymieniona
oferta tego nie uwzgledniafta.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

LogoSoft Wojciech Cichocki
ul. Karola Miarki 22/1; 41-800 Zabrze
Podstawa odrzucenia:
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Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby program szkolenia zawierat m.in.: zasitki, obstuge rzutnika. Wyzej
wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).

Osrodek Szkolenia Zawodowego mgr Andrzej Nowak

ul. Katowicka 67; 41-250 Czeladz
Podstawa odrzucenia:
Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wtasnos¢ m.in. podrecznik z zakresu
ksiegowosci, prawa pracy i wynagrodzen. Wskazane podreczniki w ofercie nie uwzgledniajg
wszystkich powyzszych tresci. Ponadto Zamawiajgcy w SIWZ wymagat, aby program szkolenia
zawierat m.in.: zarzadzanie czasem, prowadzenie dokumentacji kancelaryjno-biurowej,
instrukcje kancelaryjng dot. zasad przeptywu korespondencji, ksiegowos$é pfac. Wyzej
wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Czesc Il — KOMPUTEROWE PROGRAMY UZYTKOWE + CERTYFIKAT ECDL START

Za najkorzystniejszg oferte zamawiajgcy uznat oferte nr 32 ztozong przez Logosoft Wojciech Cichocki
z siedzibg w Zabrzu przy ul. Karola Miarki 22/1.
Uzasadnienie:
Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriéw oceny ofert sposréd ofert
nieodrzuconych i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw.

Nazwa i adresy Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
oraz punktacja faczna uzyskana przez kazdego z Wykonawcéw:

Kryterium Kryterium posiadanie
doswiadczenie v . P .
wykonawcy w przez instytucje
. Y . szkoleniowg certyfikatu taczna
. ) Kryterium prowadzeniu o .
Nazwa (firma) i adres wykonawcy , jakosci ustug liczba
Cena szkolen S . .
. obejmujacego swoim punktow
objetych .
. zakresem przedmiot
przedmiotem PR
e zamoéwienia
zamowienia
. . . . Wykonawca
Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju wykluczon
1. | Jakub Michatowski == == == XOferta y
ul. Przetecz 51; 60-115 Poznan
odrzucona
Wykonawca
5 BUSINESS CENTER 1 Anna Kepka L L L wykluczony
ul. Staromiejska 2/7; 40-013 Katowice o o o — Oferta
odrzucona
PRO COIG Sp. z 0.0.
3. ul. Mikotowska 100a; 40-065 Katowice 45,00 20,00 0,00 65’00
Konsorcjum ATForum Damian
4. | Dmuchowski — WROcomp Jerzy Zemta 28,16 40,00 15,00 83,16
ul. Rudzka 14; 44-200 Rybnik
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Stowarzyszenie Komputer i Sprawy
Szkoty ,,KISS” w Katowicach, oddziat
Dabrowa Gérnicza

ul. Sienkiewicza 2b;

41-300 Dabrowa Gornicza

51,85

Szkota Komputerowa Impuls Sp. z 0.0.
ul. Piramowicza 2/1; 44-100 Gliwice

23,42

EMM Consulting Mariusz Lasak
ul. 10 Sudeckiej Dywizji
Zmechanizowanej 4/68; 45-828 Opole

Oferta
odrzucona

LogoSoft Wojciech Cichocki
ul. Karola Miarki 22/1; 41-800 Zabrze

29,44

84,44

Rudzka Agencja Rozwoju INWESTOR
Sp. zo.0.
ul. Wolnosci 6; 41-700 Ruda Slaska

31,46

46,46

10.

Zaktad Doskonalenia Zawodowego
w Katowicach — Osrodek Ksztatcenia
Zawodowego w Chorzowie

ul. Hajducka 21; 41-500 Chorzow

23,72

0,00

15,00

38,72

11.

Centrum Edukacji Zawodowej CARGO
ul. Krakowska 9; 43-600 Jaworzno

19,34

40,00

15,00

74,34

Oferty odrzucone:

Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju Jakub Michatowski
ul. Przetecz 51; 60-115 Poznan

Podstawa odrzucenia:

Wykonawca zostat wykluczony z udziatu w postepowaniu. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo
zamowien publicznych, oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

BUSINESS CENTER 1 Anna Kepka
ul. Staromiejska 2/7; 40-013 Katowice

Podstawa odrzucenia:

Wykonawca zostat wykluczony z udziatu w postepowaniu. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).

EMM Consulting Mariusz Lasak
ul. 10 Sudeckiej Dywizji Zmechanizowanej 4/68; 45-828 Opole

Podstawa odrzucenia:

Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wtasnos¢ m.in. notatnik, zestaw
dtugopis + pidro, pendrive 4 GB. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).
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Z postepowania o udzielenie zamoéwienia zostali wykluczeni Wykonawcy:

Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju Jakub Michatowski

ul. Przetecz 51; 60-115 Poznan
Podstawa wykluczenia:
Zamawiajgcy wymagat, aby do oferty dotgczony byt wykaz osdb, ktére bedag uczestniczyc
w wykonaniu zamdwienia, wraz z informacjg na temat kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia
i wyksztatcenia, niezbednych do wykonania zamoéwienia, a takze zakresu wykonywanych przez
nie czynnosci oraz informacjg o podstawie do dysponowania tymi osobami (zatacznik nr 5 do
SIWZ). Wyzej wymieniona oferta nie zawierata wszystkich wymaganych informacji. Ponadto
Zamawiajacy wymagat, aby do oferty dotgczony byt wykaz wykonanych ustug szkoleniowych
(zatgcznik nr 4 do SIWZ). Zgodnie z zapisami specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia,
w celu spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu nalezy przedstawi¢ wykaz wykonanych
ustug (prac podobnych) w zakresie niezbednym do wykazania spetniania warunku wiedzy
i dosSwiadczenia, w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, odpowiadajacych swoim rodzajem
i wartoscig ustugom stanowigcym przedmiot zamdwienia z podaniem ich wartosci, przedmiotu,
dat wykonania i odbiorcéw. Przedmiotowa oferta nie zawierata potwierdzenia przeprowadzenia
(zorganizowania) egzamindw niezbednych do uzyskania certyfikatu ECDL START.
W zwigzku z powyziszym Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo
zamowien publicznych, poprosit o uzupetnienie tresci zatgcznika nr 5 oraz tresci zatgcznika nr 4
do SIWZ. Wykonawca w wymaganym terminie nie uzupetnit tresci zatgcznikdw.
Podstawa prawna:
Art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

BUSINESS CENTER 1 Anna Kepka

ul. Staromiejska 2/7; 40-013 Katowice
Podstawa wykluczenia:
Zamawiajgcy wymagat, aby do oferty dotgczony byt wykaz wykonanych ustug szkoleniowych
(zatacznik nr 4 do SIWZ). Zgodnie z zapisami specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,
w celu spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu nalezy przedstawi¢ wykaz wykonanych
ustug (prac podobnych) w zakresie niezbednym do wykazania spetniania warunku wiedzy
i doswiadczenia, w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, odpowiadajacych swoim rodzajem
i wartoscig ustugom stanowigcym przedmiot zamdwienia z podaniem ich wartosci, przedmiotu,
dat wykonania i odbiorcéw. Przedmiotowa oferta nie zawierata potwierdzenia przeprowadzenia
(zorganizowania) egzamindw niezbednych do uzyskania certyfikatu ECDL START.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, poprosit o uzupetnienie tresci zatgcznika nr 4 do SIWZ. Wykonawca
w wymaganym terminie nie uzupetnit tresci zatgcznika.
Podstawa prawna:
Art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamédwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Czesé Il — KSIEGOWOSC | KADRY-PtACE W FIRMIE

Za najkorzystniejszg oferte zamawiajacy uznat oferte nr 16 ztozong przez PRO COIG Sp. z o.0.
z siedzibg w Katowicach przy ul. Mikotowskiej 100a.
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Uzasadnienie:

Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriéw oceny ofert sposréd ofert
nieodrzuconych i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw.

Nazwa i adresy Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
oraz punktacja fgczna uzyskana przez kazdego z Wykonawcéw:

Kryterium Kryterium posiadanie
doswiadczenie v . P .
wykonawcy w przez instytucje
. y . szkoleniowg certyfikatu taczna
i ) Kryterium prowadzeniu o .
Nazwa (firma) i adres wykonawcy , jakosci ustug liczba
Cena szkolen S . .
. obejmujacego swoim punktow
objetych .
. zakresem przedmiot
przedmiotem PR
o zamoéwienia
zamowienia
Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju
f
Jakub Michatowski == == == do erta
ul. Przetecz 51; 60-115 Poznan odrzucona
inMedia Polska Sp. z 0.0. _ _ _ Oferta
ul. Rynek 36/37; 50-102 Wroctaw - - o odrzucona
BUSINESS CENTER 1 Anna Kepka . . - Oferta
ul. Staromiejska 2/7; 40-013 Katowice T - o odrzucona
PRO COIG Sp. z 0.0.
ul. Mikotowska 100a; 40-065 Katowice 45,00 40,00 0,00 85’00
Szkota Komputerowa Impuls Sp. z 0.0. . L L Oferta
ul. Piramowicza 2/1; 44-100 Gliwice - - - odrzucona
Osrodek Szk'olema Zawodowego Oferta
mgr Andrzej Nowak == == == q
ul. Katowicka 67; 41-250 Czelad? odrzucona
Rudzka Agencja Rozwoju INWESTOR Oferta
Sp. zo.o0. == == == q
ul. Wolnosci 6; 41-700 Ruda Slaska odrzucona
Wojewddzki Uniwersytet Robotniczy
Sp. z0.0. ul. 3 Maja 19/7; 21,98 0,00 15,00 36,98
40-096 Katowice
Zaktad Doskonalenia Zawodowego
w Katowicach — Osrodek Ksztafcenia L L L Oferta
Zawodowego w Chorzowie T - o odrzucona
ul. Hajducka 21; 41-500 Chorzow

Oferty odrzucone:

Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju Jakub Michatowski

ul. Przetecz 51; 60-115 Poznan
Podstawa odrzucenia:
Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wifasno$¢ m.in. minimum trzy
podreczniki z zakresu objetego tematyka szkolenia oraz ustawe o rachunkowosci. Wyzej
wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

inMedia Polska Sp. z 0.0.
ul. Rynek 36/37; 50-102 Wroctaw
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Podstawa odrzucenia:

Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wifasno$¢ m.in. minimum trzy
podreczniki z zakresu objetego tematyka szkolenia oraz oddzielnie podrecznik wraz z ptytg CD
ze wzorami umoéw i pism urzedowych z uzasadnieniem prawnym. Wyzej wymieniona oferta
tego nie uwzgledniata.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

BUSINESS CENTER 1 Anna Kepka

ul. Staromiejska 2/7; 40-013 Katowice
Podstawa odrzucenia:
Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wifasno$¢ m.in. minimum trzy
podreczniki z zakresu objetego tematyka szkolenia oraz podrecznik wraz z ptytg CD ze wzorami
umow i pism urzedowych z uzasadnieniem prawnym. Wyzej wymieniona oferta tego nie
uwzgledniafa.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Szkota Komputerowa Impuls Sp. z 0.0.

ul. Piramowicza 2/1; 44-100 Gliwice
Podstawa odrzucenia:
Tres$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéow zamédwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na witasnos¢ m.in. minimum trzy
podreczniki z zakresu objetego tematyka szkolenia, w tym z zakresu ksiegowosci, prawa pracy
i wynagrodzen, ustawe o rachunkowosci, podrecznik wraz z ptytg CD ze wzorami umow i pism
urzedowych z uzasadnieniem prawnym. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).

Osrodek Szkolenia Zawodowego mgr Andrzej Nowak

ul. Katowicka 67; 41-250 Czeladz
Podstawa odrzucenia:
Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wifasno$¢ m.in. minimum trzy
podreczniki z zakresu objetego tematyka szkolenia, w tym z zakresu ksiegowosci, prawa pracy
i wynagrodzen, podrecznik wraz zptyta CD ze wzorami uméw i pism urzedowych
z uzasadnieniem prawnym, piéro. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Rudzka Agencja Rozwoju INWESTOR Sp. z 0.0.
ul. Wolnosci 6; 41-700 Ruda Slaska
Podstawa odrzucenia:
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Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby program szkolenia zawierat co najmniej 240 godzin zaje¢ praktycznych.
Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).

Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach — Osrodek Ksztatcenia Zawodowego w Chorzowie
ul. Hajducka 21; 41-500 Chorzéw
Podstawa odrzucenia:
Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wifasno$¢ m.in. minimum trzy
podreczniki z zakresu objetego tematyka szkolenia. Wyzej wymieniona oferta tego nie
uwzgledniafa.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Czesc¢ IV — REKODZIELO ARTYSTYCZNE WRAZ Z UKtADANIEM KOMPOZYCJI ROSLINNYCH

Za najkorzystniejszg oferte zamawiajgcy uznat oferte nr 23 ztozong przez Stowarzyszenie Komputer
i Sprawy Szkoty KISS w Katowicach — Oddziat Dgbrowa Goérnicza z siedzibg w Dabrowie
Gorniczej przy ul. Sienkiewicza 2b.

Uzasadnienie:
Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow oceny ofert sposrod ofert
nieodrzuconych i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw.

Nazwa i adresy Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
oraz punktacja faczna uzyskana przez kazdego z Wykonawcéw:

Kryterium
doswiadczenie
wykonawcy w

Kryterium posiadanie
przez instytucje

. . szkoleniowg certyfikatu taczna
. ) Kryterium prowadzeniu o .
Nazwa (firma) i adres wykonawcy , jakosci ustug liczba
Cena szkolen S . .
. obejmujacego swoim punktow
objetych .
. zakresem przedmiot
przedmiotem .
(e zamoéwienia
zamowienia
ALFA s.c. Mirella Dabek, Marta
) abex, ) Oferta
1. | Wybraniec; ul. 17-go Sierpnia 16G/1; == == == odrzucona
41-503 Chorzéw
Polska Szkofa Florystyczna
vty Oferta
2. | Matgorzata Bukalska == == ==
odrzucona

ul. Pawtowskiego 6; 60-681 Poznan

BDM GROUP Piotr Strzelecki, Daniel

3. | Dziewit s.c. 27,82 40,00 15,00 82,82
ul. Piekarska 50/2c; 43-300 Bielsko-Biata

Osrodek Szkolenia Kursowego i

4. | Ustawicznego 27,82 40,00 0,00 67,82
ul. Bronowicka 73; 30-091 Krakow

Stowarzyszenie Komputer i Sprawy
Szkoty ,,KISS” w Katowicach, oddziat
5. | Dabrowa Gérnicza 45,00 30,00 15,00 90,00
ul. Sienkiewicza 2b;

41-300 Dgbrowa Gornicza
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Centrum Szkolenia Kursowego
6. | i Doradztwa OSWIATA == == ==
al. Korfantego 141; 40-154 Katowice

Oferta
odrzucona

Biuro Ustug Szkoleniowo-Doradczych
7. | ,eSKa” Stawomira Karczewska 37,73 20,00 0,00 57,73
ul. Okrezna 32; 41-500 Chorzéw

Wojewddzki Uniwersytet Robotniczy

8. | Spétka zo.o. == —= __ Oferta
ul. 3 Maja 19/7; 40-096 Katowice odrzucona
Zaktad Doskonalenia Zawodowego

9 w Katowicach — Osrodek Ksztatcenia __ _ __ Oferta
Zawodowego w Chorzowie odrzucona

ul. Hajducka 21; 41-500 Chorzow

Oferty odrzucone:

ALFA s.c. Mirella Dgbek, Marta WYBRANIEC

ul. 17-go Sierpnia 16g/1; 41-503 Chorzéw
Podstawa odrzucenia:
Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wtasnos¢ m.in. podrecznik z zakresu
aranzacji roslinnych i pielegnacji roslin, nozyki. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Polska Szkota Florystyczna w Poznaniu Matgorzata Bukalska

ul. Pawtowskiego 6; 60-681 Poznan
Podstawa odrzucenia:
Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby program szkolenia zawierat m.in.: zapoznanie sie zco najmniej
20 réznymi technikami ozdabiania przedmiotow metodg decoupage. Wyzej wymieniona oferta
tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Centrum Szkolenia Kursowego i Doradztwa OSWIATA

Al. Korfantego 141; 40-154 Katowice
Podstawa odrzucenia:
Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby zajecia odbywaty sie nie wiecej niz 8 godzin dziennie. Deklarowana
w ofercie liczba dni szkolenia jest zbyt mata, aby zrealizowa¢ petny program szkolenia
organizujac zajecia nie wiecej niz 8 godzin dziennie.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.).

Wojewddzki Uniwersytet Robotniczy Sp. z 0.0.
ul. 3-go Maja 19/7; 40-096 Katowice
Podstawa odrzucenia:
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Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wtasnos¢ m.in. podrecznik z zakresu
aranzacji roslinnych i pielegnacji roslin, podrecznik z zakresu technik decoupage, nozyki.
Ponadto Zamawiajgcy w SIWZ wymagat, aby program szkolenia zawierat m.in.: zapoznanie sie
zco najmniej 20 réznymi technikami ozdabiania przedmiotow metoda decoupage. Wyzej
wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach — Osrodek Ksztatcenia Zawodowego w Chorzowie
ul. Hajducka 21; 41-500 Chorzéw
Podstawa odrzucenia:
Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby program szkolenia zawierat m.in.: zapoznanie sie zco najmniej
20 réznymi technikami ozdabiania przedmiotdw metodg decoupage. Wyzej wymieniona oferta
tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Czes¢ V— PIELEGNIARZ ZIELENI MIEJSKIE] Z ELEMENTAMI ARCHITEKTURY KRAJOBRAZU

Za najkorzystniejszg oferte zamawiajgcy uznat oferte nr 51 ztozong przez Centrum Edukacji
Zawodowej CARGO z siedzibg w Jaworznie przy ul. Krakowskiej 9.
Uzasadnienie:
Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriéw oceny ofert sposréd ofert
nieodrzuconych i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw.

Nazwa i adresy Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
oraz punktacja faczna uzyskana przez kazdego z Wykonawcéw:

Kryterium Kryterium posiadanie
doswiadczenie v . P .
wykonawcy w przez instytucje
. Y . szkoleniowg certyfikatu taczna
i ) Kryterium prowadzeniu o .
Nazwa (firma) i adres wykonawcy , jakosci ustug liczba
Cena szkolen S . .
. obejmujacego swoim punktow
objetych .
. zakresem przedmiot
przedmiotem PR
e zamoéwienia
zaméwienia
Zaktad Doskonalenia Zawodowego
1| W Katowicach — Osrodek Ksztatcenia L _ _ Oferta
Zawodowego w Chorzowie T - - odrzucona
ul. Hajducka 21; 41-500 Chorzéow
Centrum Edukacji Zawodowej CARGO
2. ul. Krakowska 9; 43-600 Jaworzno 45,00 10,00 15,00 70’00

Oferta odrzucona:

Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach — Osrodek Ksztatcenia Zawodowego w Chorzowie
ul. Hajducka 21; 41-500 Chorzéw
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Podstawa odrzucenia:

Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby program szkolenia zawierat m.in. badania wysokosciowe pow. 3 m.
Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).

Czesc VI— ADMINISTRATOR WINDOWS SERVER 2008

Za najkorzystniejszg oferte zamawiajgcy uznat oferte nr 8 ztozong przez Business Center 1 Anna
Kepka z siedzibg w Katowicach przy ul. Staromiejskiej 2/7.
Uzasadnienie:
Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow oceny ofert sposrod ofert
nieodrzuconych i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktow.

Nazwa i adresy Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
oraz punktacja faczna uzyskana przez kazdego z Wykonawcéw:

Kryterium Kryterium posiadanie
doswiadczenie 4 . P .
wykonawcy w przez instytucje
. Y . szkoleniowg certyfikatu taczna
. . Kryterium prowadzeniu o .
Nazwa (firma) i adres wykonawcy , jakosci ustug liczba
Cena szkolen S . .
. obejmujacego swoim punktow
objetych .
. zakresem przedmiot
przedmiotem .
(e zaméwienia
zamowienia
BUSINESS CENTER 1 Anna Kepka
L. ul. Staromiejska 2/7; 40-013 Katowice 45,00 10,00 15,00 70'00
bit Polska Sp. z 0.0.; ul. Ostrobramska Wykonawca
) 101a; 04-041 Warszawa Oddziat o L L wykluczony
Katowice ul. Moniuszki 7; 40-005 - - - — Oferta
Katowice odrzucona

Oferta odrzucona:

bit Polska Sp. z 0.0.; ul. Ostrobramska 101a; 04-041 Warszawa

Oddziat Katowice; ul. Moniuszki 7; 40-005 Katowice
Podstawa odrzucenia:
Wykonaweca zostat wykluczony z udziatu w postepowaniu. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo
zamowien publicznych, oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Z postepowania o udzielenie zamodwienia zostat wykluczony Wykonawca:

bit Polska Sp. z 0.0.; ul. Ostrobramska 101a; 04-041 Warszawa
Oddziat Katowice; ul. Moniuszki 7; 40-005 Katowice
Podstawa wykluczenia:
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Zamawiajgcy wymagat, aby do oferty dofgczony byt wykaz wykonanych ustug szkoleniowych
(zatacznik nr 4 do SIWZ). Zgodnie z zapisami specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,
w celu spetnienia warunkdéw udziatu nalezy wykazaé nalezyte wykonanie w okresie ostatnich
trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy — w tym okresie, minimum 2 ustugi szkoleniowe grup, w ktérych co najmniej 10 oséb
ukonczyto szkolenie — obejmujgce swym zakresem tematyke szkolenia (czes¢ VI zamdwienia:
Administrator Windows Server 2008).

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, poprosit o uzupetnienie tresci zatacznika nr 4 do SIWZ. Uzupetnione
dokumenty w dalszym ciggu nie wykazaty nalezytego wykonania wymaganych ustug.

Podstawa prawna:

Art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamédwien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Czes¢ VIl — OBStUGA WOZKOW JEZDNIOWYCH Z ELEMENTAMI LOGISTYKI W MAGAZYNIE

Postepowanie dotyczgce tej czesci zamodwienia zostato uniewaznione — nie ztozono zadnej
oferty niepodlegajgcej odrzuceniu.

Nazwa i adresy Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
oraz punktacja faczna uzyskana przez kazdego z Wykonawcéw:

Kryterium Kryterium posiadanie
doswiadczenie przez instytucje
. wykonawcy w szkoleniowg certyfikatu taczna
. . Kryterium . . L .
Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena prowadzeniu jakosci ustug liczba
szkolen objetych obejmujacego swoim punktow
przedmiotem zakresem przedmiot
zamowienia zamowienia
Osrodek Szkolenia BIALECKI
1 | Sp-zo.0.Filia Ruda Slaska - . _ Oferta
ul. Ktodnicka 91; 41-706 Ruda odrzucona
Slaska
Osrodek Szk.olenla Zawodowego Oferta
2. mgr Andrzej Nowak == == ==
ul. Katowicka 67; 41-250 Czeladz odrzucona
Centrum Edukacji Zawodowe;j
3. | cARGO == == == Oferta
ul. Krakowska 9; 43-600 Jaworzno odrzucona

Oferty odrzucone:

Osrodek Szkolenia BIALECKI Sp. z o.o0. Filia Ruda Slagska

ul. Ktodnicka 91; 41-706 Ruda Slaska
Podstawa odrzucenia:
Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby program szkolenia zawierat m.in.: 30 godzin praktyk polegajgcych na
wykonywaniu czynnosci zwigzanych z magazynowaniem towardw z uwzglednieniem
magazynowania na wysokosci powyzej 3 m., uprawnienia | WJO. Ponadto Zamawiajacy w SIWZ
wymagat, aby modut motywacyjny zawierat m.in.: przygotowanie dokumentéw aplikacyjnych,
przygotowanie do rozmowy kwalifikacyjnej. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).
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Osrodek Szkolenia Zawodowego mgr Andrzej Nowak

ul. Katowicka 67; 41-250 Czeladz
Podstawa odrzucenia:
Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby program szkolenia zawierat m.in.: uprawnienia | WIJO. Ponadto
Zamawiajgcy w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wifasno$¢ m.in.:
podreczniki z zakresu objetego programem szkolenia. Wyzej wymieniona oferta tego nie
uwzgledniafta.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).

Centrum Edukacji Zawodowej CARGO

ul. Krakowska 9; 43-600 Jaworzno
Podstawa odrzucenia:
Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby program szkolenia zawierat m.in. 30 godzin praktyk polegajgcych na
wykonywaniu czynnosci zwigzanych z magazynowaniem towardw z uwzglednieniem
magazynowania na wysokosci powyzej 3 m. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Czesc VIl — KWALIFIKACIA WSTEPNA

Za najkorzystniejszg oferte zamawiajacy uznat oferte nr 53 ztozong przez Centrum Edukacji
Zawodowej CARGO z siedzibg w Jaworznie przy ul. Krakowskiej 9.
Uzasadnienie:
Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriéw oceny ofert sposréd ofert
nieodrzuconych i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw.

Nazwa i adresy Wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
oraz punktacja faczna uzyskana przez kazdego z Wykonawcéw:

Kryterium Kryterium posiadanie
doswiadczenie v . P .
wykonawcy w przez instytucje
. y . szkoleniowg certyfikatu taczna
. ) Kryterium prowadzeniu L .
Nazwa (firma) i adres wykonawcy , jakosci ustug liczba
Cena szkolen S . .
. obejmujacego swoim punktow
objetych .
. zakresem przedmiot
przedmiotem PR
o zamowienia
zamoéwienia
Osrodek Szkolenia Kierowcéw ROMA
. . Oferta
1. | Dariusz Garstkowiak == == == q
ul. Witczaka 51/2; 41-902 Bytom odrzucona
Osrodek Szkolenia Kierowcéw Mariusz
Oferta
2. | Krzempek; ul. Przemystowa 1; == == == q
44-335 Jastrzebie Zdroj odrzucona
3. | Konsorcjum ,Laniczyk — AT)” . . . Oferta
ul. Handlowa 12; 34-300 Zywiec - T o odrzucona
Osrodek Szkolenia Zawodowego Wykonawca
4. | mgr Andrzej Nowak == == == wykluczony
ul. Katowicka 67; 41-250 Czeladz — Oferta
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odrzucona

Zaktad Doskonalenia Zawodowego
w Katowicach — Osrodek Ksztatcenia

Oferta
5. | Zawodowego w Bytomiu == == == q
ul. Powstaricéw Slaskich 6; odrzucona
41-902 Bytom
Centrum Edukacji Zawodowej CARGO
6. ) ! 45,00 40,00 15,00 100,00

ul. Krakowska 9; 43-600 Jaworzno

Oferty odrzucone:

Osrodek Szkolenia Kierowcow ROMA Dariusz Garstkowiak

ul. Witczaka 51/2; 41-902 Bytom

Podstawa odrzucenia:

Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wtasnos$¢ m.in. notatnik, dtugopis, atlas
drogowy Polski i Europy. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Osrodek Szkolenia Kierowcéw Mariusz Krzempek
ul. Przemystowa 1; 44-335 Jastrzebie Zdrdj

Podstawa odrzucenia:

Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby czas dojazdu kursantéw z siedziby Zamawiajgcego do innego miasta,
w ktérym zgodnie z programem szkolenia bedg odbywac sie zajecia — nie przekraczat facznie
3. godzin. taczny czas oznacza w tym przypadku czas poswiecony na dojazd oraz powrét z zajeé
publicznymi srodkami lokomocji. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Konsorcjum ,Lanczyk — ATJ”
ul. Handlowa 12; 34-300 Zywiec

Podstawa odrzucenia:

Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy otrzymali na wtasno$¢ m.in. atlas drogowy Polski i Europy.
Ponadto Zamawiajgcy w SIWZ wymagat, aby czas dojazdu kursantdw z siedziby Zamawiajgcego
do innego miasta, w ktérym zgodnie z programem szkolenia beda odbywaé sie zajecia — nie
przekraczat tgcznie 3. godzin. tgczny czas oznacza w tym przypadku czas poswiecony na dojazd
oraz powrot z zajeé¢ publicznymi $rodkami lokomocji. Wyzej wymieniona oferta tego nie
uwzgledniafa.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Osrodek Szkolenia Zawodowego mgr Andrzej NOWAK
ul. Katowicka 67; 41-250 Czeladz

Podstawa odrzucenia:
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Wykonawca zostat wykluczony z udziatu w postepowaniu. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).

Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach — Osrodek Ksztatcenia Zawodowego w Bytomiu
ul. Powstaricéw Slaskich 6; 41-902 Bytom
Podstawa odrzucenia:
Tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy otrzymali na wiasnos¢ m.in. atlas drogowy Polski i Europy.
Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:
Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).

Z postepowania o udzielenie zamoéwienia zostat wykluczony Wykonawca:

Osrodek Szkolenia Zawodowego mgr Andrzej NOWAK

ul. Katowicka 67; 41-250 Czeladz
Podstawa wykluczenia:
Zamawiajgcy wymagat, aby do oferty dofgczony byt wykaz osdb, ktore bedg uczestniczyc
w wykonaniu zamdwienia, wraz z informacjg na temat kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia
i wyksztatcenia, niezbednych do wykonania zamdwienia, a takze zakresu wykonywanych przez
nie czynnosci oraz informacjg o podstawie do dysponowania tymi osobami (zatacznik nr 5 do
SIWZ). Wyzej wymieniona oferta nie zawierata wszystkich wymaganych informacji. Ponadto
Zamawiajgcy wymagat, aby do oferty dotgczony byt wykaz wykonanych ustug szkoleniowych
(zatacznik nr 4 do SIWZ). Zgodnie z zapisami specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia,
w celu spetnienia warunkdéw udziatu nalezy wykazaé nalezyte wykonanie w okresie ostatnich
trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy — w tym okresie, minimum 2 ustugi szkoleniowe grup, w ktérych co najmniej 10 oséb
ukonczyto szkolenie — obejmujace swym zakresem tematyke szkolenia (czesé VIII zamdwienia:
Kwalifikacja wstepna).
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, poprosit o uzupetnienie tresci zatacznika nr 5 oraz tresci zatgcznika nr 4
do SIWZ. Wykonawca w wymaganym terminie nie uzupetnit tresci zatgcznikéw.
Podstawa prawna:
Art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamédwien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Czesc IX — OPERATOR KOPARKI | KOPARKO-tADOWARKI (WSZYSTKIE TYPY)

Postepowanie dotyczace tej czesSci zamowienia zostato uniewaznione — nie ztozono zadnej
oferty niepodlegajgcej odrzuceniu.

Nazwa i adresy Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
oraz punktacja faczna uzyskana przez kazdego z Wykonawcéw:
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Kryterium Kryterium posiadanie
doswiadczenie przez instytucje
' ' Kryterium wykonawcy'w szkole'niov’va% certyfikatu L.aczna
Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena prowadzeniu jakosci ustug liczba
szkolen objetych obejmujacego swoim punktéw
przedmiotem zakresem przedmiot
zamowienia zamowienia
Osrodek Szkolenia BIALECKI
1 Sp. z 0.0. Filia Ruda Slaska _ _ _ Oferta
" | ul. Ktodnicka 91; 41-706 Ruda odrzucona
Slaska
Osrodek Szkolenia Kierowcow mgr
5, | iz Stanistaw Wszotek _ _ _ Oferta
" | ul. Swierczyny 72; 41-400 T T o odrzucona
Mystowice

Oferty odrzucone:

Osrodek Szkolenia BIALECKI Sp. z o.o0. Filia Ruda Slagska

ul. Ktodnicka 91; 41-706 Ruda Slaska

Podstawa odrzucenia:

Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na wtasnos$¢ m.in.: podrecznik z zakresu
objetego programem szkolenia, odziez ochronng — w tym rekawice, okulary ochronne, kask.
Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.

Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz.U.
z2010r. nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.).

Osrodek Szkolenia Kierowcow mgr inz. Stanistaw Wszotek
ul. Swierczyny 72; 41-400 Mystowice

Podstawa odrzucenia:

Tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w SIWZ wymagat, aby uczestnicy szkolenia otrzymali na witasno$é¢ m.in.: odziez ochronng —
w tym rekawice, okulary ochronne, kask. Wyzej wymieniona oferta tego nie uwzgledniata.
Podstawa prawna:

Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U.
2 2010r. nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.).

Umowy w sprawie zamodwienia publicznego mogg by¢ zawarte nie wczesniej niz w dniu 04.03.2011r.

Dziekujemy za udziat w przetargu.
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